BURMISTIZ .
MIASTA I GMINY Zarzqdzeme Nr 87/2006

SKOK1 Burmistrza Miasta i Gminy Skoki

z dnia 24 sierpnia 2006r.

w sprawie: umorzenia naleznosci pienigznych o charakterze cywilnoprawnym, do ktorych nie
stosuje sig przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.).

Na podstawie art. 30 pkt. 1 ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990r.
(Dz. U. z 2001 Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz § 3, pkt 1 ust. 4 Uchwaly Nr XXXTV/320/2002
Rady Miejskiej Gminy Skoki z dnia 15 marca 2002r. w sprawie szczegdlowych zasad i trybu
umarzania, odraczania lub rozkladania na raty spiat naleznosci pienigznych Gminy Skoki, do
ktorych nie stosuje si¢ ustawy - Ordynacja podatkowa, Burmistrz Miasta i Gminy Skoki

postanawia co nastgpuje:

§1
Umarza si¢ nalezno$ci cywilnoprawne z tytulu czynszu mieszkalnego w kwocie 1.334,12 zt
(stownie: jedentysigctrzystatrzydziesciczteryzt 12/100), zgodnie z Zalacznikiem nr 1 do

niniejszego Zarzadzenia.

§2

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
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BURMISTRZ L.
MIASTA I GMINY Uzasadnienie

SKOKI do Zarzadzenia Nr 87/2006
Burmistrza Miasta i Gminy Skoki
Z dnia 24 sierpnia 2006r.

w sprawie: umorzenia naleznoSci pienigznych o charakterze cywilnoprawnym, do ktérych nie
stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.).

Diuznik wymieniony w Zalaczniku nr 1 do niniejszego Zarzadzenia, pomimo licznych
wezwan do zaplaty nie uregulowal zaleglo$ci za czynsz mieszkalny. Po wniesieniu pozwu do
Sadu Rejonowego w Wagrowcu w sprawie splacenia zaleglosci, Sad wydat dn. 6 pazdziernika
2005r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, a nastepnie dn. 7 listopada 2005r. wyrok
opatrzyt klauzula wykonalnosci. Na wyrok Sadu pozwany nie zareagowat. Urzad Miasta i Gminy
w Skokach skierowal dn. 7 lutego 2006r. sprawe¢ do Komornika Sadowego Rewiru II przy
Sadzie Rejonowym w Gnieznie celem wszczecia egzekuci.

Dnia 30 czerwca 2006r. Komornik wydal postanowienie o umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego. Egzekucja przeciwko diuznikowi okazala si¢ bezskuteczna, gdyz dhuznik nie
posiada ruchomo$ci podlegajacych zajeciu, nie posiada zarobkéw ani innego mienia
podlegajacego egzekuciji. Utrzymuje sie¢ z renty rodzinnej przyznanej po zmartym mezu na corke,
zasitku rodzinnego oraz zaliczki alimentacyjnej na druga corke.

Majac na uwadze powyzsze nalezato postanowi¢ jak na wstepie.




